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Sledzac losy budynkéw lokalizowanych

i ] w zabytkowej tkance polskich miast mozna odnies¢
T i wrazenie, Ze instytucje odpowiedzialne za ochrong

dziedzictwa urbanistycznego i architektonicznego
posiadaja jasng wizje dziatania — utrzymaé
status quo, blokowac wszelkie proby wprowadzania
wspolczesnych rozwigzan estetycznych.
Prezentowany ponizej apartamentowiec, ktory |
niedawno stangt na Kazimierzu, stanowi nieomal
wyjatek, potwierdzajgcy panujacy w Kralkowie stan
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BUDYNEK APARTAMENTOWY
Krakow, ulica Kupa 12

INWESTOR
.Duda & Kraus Projekt Kazimierz" Sp.j.

PROJEKT
GD&K Consulting Sp. z 0. 0.

AUTORZY
Szymon Duda, Leszek Kraus

WSPOLPRACA
Magdalena Skoplak-Seweryn, Michat Charzanowski,
Michat Gorski, Radostaw Glodek

ARCHITEKTURA WNETRZ
Szymon Duda, Leszek Kraus, designer Wojciech
Stanczykiewicz (GD&K Consulting 5p. z 0.0.)

KONSTRUKCIA
Wieslaw Bereza (GD&K Consulling Sp. z 0.0.)

POWIERZCHNIA

— dziatki: 264 m?

— zabudowy: 214,7 m?
— calkowita; 1 286 m’
— uzytkowa: 996,1 m?

KUBATURA: 2 720 m?

KALENDARIUM
— projekt: 2002-04
— realizacja: 2004-05
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rzut parteru

udynek apartamentowy autorstwa

pracowni GD&K Consulting Sp. z 0.0.

zlokalizowany jest w centrum kra-
kowskiego Kazimicrza, przy ulicy Kupa. Waska
i glgboka dzialka od poludnia sgsiaduje z baro-
kowa synagoga Izaaka, ktorej kontekst w spo-
sob istotny wplynal na architekture budynku.
Apartamentowiec, oprocz tego, ze domyka od
polnocy plac przed synagogg, to réwniez,
a moze przede wszystkim, wyraZnie akcentuje
poczatek bloku urbanistycznego, ktory, wraz
z zabudowa kolejnych parceli, zredefiniuje
wschodnia, zdewastowang pierzeje ulicy Kupa.

Sposdb opracowania kolejnych elewacji bu-
dynku z oczywistych wzglgddw stanowi wy-
padkowa sugestii konserwatora zabytkdw oraz
kontekstualnego podejscia architektow do za-
dania projektowego, nie wynika natomiast, co
warto podkresli¢, z dyspozycji wnetrz.

W zwigzku z istniejgcym lub przewidywa-
nym sgsiedztwem, §ciany budynku — wschod-
nig i pélnocng pozostawiono §lepe.

Elewacj¢ zachodnia, otwierajacg si¢ na
ulicg Kupa, charakteryzuje z jednej strony
w miarg regularny rytm waskich i wysokich
otworow okiennych umieszczonych w glebo-
kich wnekach — rodzaj porie-fenétre rozwigza-
nego w duchu estetyki neomodernistycznej,
z drugiej interesujgcy formalnie zabieg pole-
gajacy na przeprowadzeniu w pionie i w po-
ziomie uskokéw zaburzajacych jej tektonike.
Uskoki poziome, czyli cofnigta pigta i szdsta
kondygnacja, maja za zadanie przede wszyst-
kim odcigzy¢ bryle budynku, ale nawiazuja
rowniez (cofnigcie pigtej kondygnacji) do
podzialow lasady synagogi. Kolejng préba
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~dematerializacji” elewacji jest przebicic czg-
§ci kondygnacji przedostatniej oraz calcj
ostatniej o wiele wickszymi od pozostalych
otworami okiennymi. Uskok pionowy — roz-
nica poziomdw wynikajaca z wprowadzenia
na czgéc elewacji kamiennej okladziny, wapie-
nia pinczowskiego — dzieli elewacje na dwie
czgsci. Podzial, podkreslony zréznicowaniem
materialéw wykonczeniowych nie jest jednak
do konca ortodoksyjny — otwory okienne
partii tynkowanej oblozono kamiennymi ply-
tami wystajacymi przed lico muru. W najniz-
szej kondygnacji elewacji zachodniej zlokali-
zowano wejsicie do budynku, wejscie do loka-
lu uslugowego oraz wjazd do podziemnego
parkingu. Niestety, dobér stolarki drzwiowej
oraz sposob rozwiazania wejsé i bramy wjaz-
dowej w sposob istotny deprecjonujg archi-
tekture elewacji wejsciowej, przywolujac ra-
czej asocjacje z Lypowymi rozwigzaniami cha-
rakterystycznymi dla parteréw handlowych.
W przypadku budownictwa mieszkaniowego
o podwyzszonym standardzie powyZsze nie-
dociggniecia w sposdb istotny wplywajg na
odbidr architektury.

Sposdb opracowania elewacji poludniowej
powtarza, z niewielkimi réznicami, zasade,
wedlug ktdrej rozwigzano elewacje zachodnig.
Jednak tutaj, za sprawq sasiedztwa synagogi,
znajduje ona pelne wyjasnienie. Poslugujac sie
jezykiem wspdlczesnych form, projektanci
w sposdb tworczy, unikajac pastiszu — co jest
warte podkreslenia — nawiazali do charakteru
zastanej architektury. Oto kilka przykladdw.
Wspomniany wczesniej uskok, powstaly w wy-
niku cofnigcia piatej kondygnacji, wysokoscig
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odpowiada poziomowi gzymséw Przypor syna-
gogi (warto dodac, ze réwnicz gzyms budynku
znajduje si¢ na poziomie gzymsu synagogi).
Dodatkowo, w celu wyraZnego zaznaczenia
owego poziomu, architekei zmienili wielkosé
okien ponad uskokiem — w ryzalicie zachod-
nim oraz w najwyzszej kondygnacji. Samo
wykorzystanie motywu ryzalitu — charaktery-
stycznego dla architektury barokowej (przede
wszystkim jednak $wieckiej) niewatpliwie sta-
nowi uklon w kierunku stylu béznicy. W for-
mie ryzalitu, jak twierdza projektanci, nalezy
dopatrywac si¢ réwniez reminiscencji, tak po-
pularnych w architckturze Krakowa, przypor.
Poréwnanie to wydaje si¢ jednak zbyt daleko
idgce. , Przypory” w budynku przy ulicy Kupa
{ale réwniez colnigte gérne kondygnacje) majg
raczej wigcej wspélnego z rozwiazaniami sto-
sowanymi w budownictwie mieszkaniowym
na poczatku dwudziestego wicku przez Augu-
ste'a Perrela (dom przy ulicy Franklina w Pa-
ryzu, 1903).

Tworzgca elewacje poludniowa $ciana kurty-
nowa pozwolila, niezaleznie od dyspozycji
wngetrz, opracowad jej rysunek, z regularnym
rytmem otwordw okiennych. Natomiast zasto-
sowany w budynku uklad konstrukcyjny stu-
powo-plylowy dal sposobno$¢ do dowolnej
aranzacji wnetrz.

Stosunkowo krétka historia budynku przy
ulicy Kupa jest dosy¢ niezwykla, pelna zaska-
kujacych zwrotéw akcji, a zarazem znamienna
dla loséw nowoczesnej architektury , wstawia-
nej” w historyczng tkanke polskich miast.
Aparlamentowiec nieomal jednoczeénie nomi-
nowano do dwéch nagréd: dla najbrzydszego
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budynku Krakowa w 2005 roku -— Archi-Szo-

py (budynki w tym konkursie wybicraja miesz- ‘ ’“]I:‘ —
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kancy Krakowa) oraz do prestizowej Nagrody
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Roku przyznawanej przez Stowarzyszenie Ar-
chitektéw Polskich. Kolejny paradoks — archi-
tektura przez przeciwnikow krytykowana

przede wszystkim za akontekstualizm, w za-

mierzeniu autoréw tworzona byla wla$nie

zmy$la o kontekicie. Oczywiscie, twdrcom

mozna zarzuci¢ brak profesjonalizmu w dobo-
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rze form i rozwiazan projektowych, ale wiedy

podobne pretensje nalezaloby kierowaé réw-
niez do jury Nagréd SARE ktére 6w budynek
dostrzeglo i docenilo (ale nie nagrodzito). Nota
bene archilekturg w najblizszym otoczeniu uli-
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¢y Kupa 12, poza tym, Ze jest naznaczona pict-
nem czasu, trudno uznad za wyjatkowo warto-
Sciowa.

Budynek mieszkalny, z racji peinionej funkdji,
na ogol wzbudza zainteresowanie doborem roz-
wigzan, kiére funkcje te pozwolilyby Zoptyma-
lizowaé. W przypadku krakowskiego aparta-
mentowca uwaga krytyki skupila si¢ na czyms
zupelnic innym. Stalo si¢ tak, gdy? obiekt zlo-
kalizowano w historycznym centrum miasta.
A taka praktyka w polskiej rzeczywistosci nale-
zy ciagle do rzadkosci i pewnie dlatego wzbu-
dza tak wiele emocji, zaréwno u laikow, jak
i u 0s6b odpowiedzialnych za jakoéé i charak-
ter przestrzeni publicznej,

Pocieszajace w calej sytuacii jest to, ze boha-
ter zamieszania (prosz¢ nie myli¢ z prowody-
rem) — architektura — wyszedl z niego obron-
na reka.

Pawef KRAUS
Fot.: Filip Daszkiewicz
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